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5 PREDMLUVA

Predmluva

Nad¢asova hodnota zameckych zahrad a jejich jedine¢nost spociva v jejich prostoru
a usporadani, které clovék jako predobraz ideélu komponoval a kontinualné o néj pecoval.
V soucasném stéle vice se globalizujicim a technizujicim svété prinaseji clovéku estetické
hodnoty, ukotvuji ho v ¢ase, prostoru a socialnim prostredi — spoluvytvareji jeho identitu.
Vlyznam zahrad se v civilizacnim svété tretiho tisicileti vyznamné posiluje a tvori proti-
hodnotu odlidsténému a virtualizujicimu se prostredi. Mnohé jsou opravdovou ucebnici
krasna a prokazuji hluboky smysl| nasich predka pro vysoce estetické prostredi a harmo-
nii. Vztah k tomuto hmotnému odkazu minulosti je tieba vidét predevsim v respektovani
dila predchozich generaci. Uvédoméni si hodnoty véci, které vznikaly v minulosti, je zku-
Senosti, kterou musime rozvijet a také o ni nalezité v souCasnosti i peCovat. Je tfeba si
uvédomit, Ze jejich ochrana je véci nas vSech, a proto musi byt chranény stejné usilovne,
jako se chrani napt. Cistota vody a vzduchu.

V ramci projektu ,,Narodni centrum zahradni kultury v KroméFizi je na zakladé pripra-
vy a realizace obnovy vybranych ¢asti Kvétné zahrady zpracovavan soubor metodickych
materiald, tykajicich se rGznych aspektd pamatkové péce o historické zahrady a parky.
Mezi né patii i predlozend metodika, vénovana problematice obnovy vysokych tvarova-
nych stén ($palird) v pamétkach zahradniho uméni. Zhodnoceni jednotlivych piistupl
k obnové vysokych tvarovanych stén nebyl u nés zatim vénovan samostatny metodicky
material. Unikatni obnova stfihanych stén v Kvétné zahradé v Kroméfizi byla jedinecnou
prilezitosti vyzkouset a vyhodnotit pristupy k obnové. Jednalo se o vyjimeény poéin, kte-
ry umoznil v pribéhu 9 let ovéfit v praxi nékolik moznych pristupd k obnové vysokych
tvarovanych stén. Praktické zkusenosti z tohoto, dnes jiz deset let trvajiciho Gsili jsou
shrnuty v predkladaném metodickém materialu, ktery Ize diky tomu oznadit za jedine¢ny
ve svém zaméreni a komplexnosti.

V tuto chvili zaleZi jenom na nas, jak se nam podafi uvést v ,Zivot“ tato zpracovana
pravidla a zkusenosti v takovém rozsahu a mite, aby nam na prahu 3. tisicileti umoznila
Zit v souladu s timto nenahraditelnym odkazem nasich predku a nalézt a umét sdélit po-
selstvi, které nam tvtrci a budovatelé z minulosti poslali a zanechali.

PhDr. Jana Spathové
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Vstupni adaje

Cil metodiky

Cilem metodiky je predstavit postup obnovy vysokych tvarovanych stén z listnatych
drevin v pamatkéach zahradniho uméni, a to na zékladé studia literatury, obdobnych za-
sahd v zahranici a provedené obnovy tvarovanych stén v Kvétné zahradé v Kroméfizi.
V zévislosti na kvalité pribézné péce je nutné obnovu takového rozsahu provadét cyk-
licky priblizné jednou za sto let. Pfi tak dlouhém ¢asovém Gseku jsou poznatky, ziskané
z predeslych zésaha, tézko dohledatelné. Proto byl zaznamenén postup pii obnové kro-

mérizského Libosadu do podoby metodiky. Postup ovéreny v praxi je v metodice zobecnén
a lze jej diky tomu aplikovat i v dal$ich objektech se stfihanymi sténami.

Popis uplatnéni metodiky

Tato metodika je uréena predevsim pro majitele a spravce historickych areald a dal-
$im osobam a subjektim vstupujicim do procesu péée o paméatky zahradniho uméni,
véetné pracovnikl statni spravy. Metodika je zaroven vyznamnym oborovym materialem,
a to v ramci specializace zahradnich a krajinarskych architekt(, zamérenych na pamatky
zahradniho uméni i obecné v ramci pamatkové péce, a nepochybné ji budou moci pro-
fesné vyuzivat i studenti a pedagogové pfislusnych obord. Unikatni obnova stiihanych
stén v Kvétné zahradé v Kromérizi byla jedinecnou prilezitosti vyzkouset a vyhodnotit
pristupy k obnové a zkusenosti zachytit v metodickém postupu obnovy, ktery postupy
zobecnuje a mize byt prenesen i do jinych objektd. Od pocatku byl provadén monitoring
a vyhodnocovani péstebnich zasahd, aby bylo mozné pripravit zobecnéni pro dalsi objekty
a mimo jiné i pro dal$i ¢ast obnovy strihanych stén v Kvétné zahradé.

Srovnani ,,novosti“ postupi oproti ptivodni metodice

Zhodnoceni jednotlivych pristup k obnové vysokych tvarovanych stén nebyl u nas
zatim vénovan samostatny metodicky material. Dil¢i informace Ize ziskat predevsim ze
zahranicni literatury a studiem obdobnych zasah in situ v dal$ich ¢astech Evropy. | proto
byl pred realizaci planované obnovy podstatné ¢asti vysokych tvarovanych stén v Kvétné
zahradé v Kroméfizi uskutecnén v letech 2006-2010 modelovy zasah na kratkém dseku
téchto stén (2 x 80 m). Na zakladé& jeho vyhodnoceni a zkusenosti z dalsich evropskych
zahrad byl vytvoFen a pozdéji realizovan (2011-2014) projekt obnovy jiz podstatné ¢asti
kromérizskych stén. Praktické zkusenosti z tohoto, dnes jiz deset let trvajiciho Gsili jsou
shrnuty v predkladaném metodickém materiélu, ktery lze diky tomu oznacit za jedine¢ny

ve svém zaméreni a komplexnosti.



7 ovobp

Uvod

V ramci projektu ,Narodni centrum zahradni kultury v KroméFizi je na zakladé pripra-
vy a realizace obnovy vybranych ¢asti Kvétné zahrady zpracovavan soubor metodickych
materiald, tykajicich se rGznych aspektd pamatkové péce o historické zahrady a parky.
Mezi né patfi i pfedlozena metodika, vénovana obnové vysokych tvarovanych stén ($pa-
lirt) v pamatkéach zahradniho uméni.

Metodika vznikla na zakladé predchazejicich zkusenosti s tvarovanim vysokych stén
v zahranici a na zakladé kritického zhodnoceni obnovy stiihanych stén v Kvétné zahradé
v Kromérizi dle autorizované projektové dokumentace. Tato dokumentace cilené ovérila
rizné pristupy obnovy. Byly vybrany jak aseky s cyklickou vyménou vsech jedinc(, tak
seky, kde byl proveden radikaIni zpétny rez autentickych jedinct a nové exemplare do-
sézeny do volnych prostor. Unikatni obnova strihanych stén se tak stala jedineénou pri-
lezitosti pro ovéreni a vyhodnoceni raznych pristupt k obnové a soustiedéni zkusenosti
v metodickém postupu obnovy.

Libosad mé nejstarsi vegetacni substanci v podobé stithanych zivych stén v tomto
rozsahu na svété. Prakticky je kontinualné péstén od doby zalozeni a neni zndmo, Ze by
v objektu probéhla cyklicka vyména jedinct. Proto Ize stény bez nadsézky nazvat nosi-
telkami hodnoty stafi této vyznamné zahrady. Popsané skutecnosti bylo nutné prizpa-
sobit zvoleny postup obnovy. Kromé cile vratit sténam zadané proporce, odvijejici se od
stavebnich Casti zahrady, bylo nutné v maximalni mozné mire respektovat a zachovat
»super stromy* - velmi staré jedince, které do stén pravdépodobné vysadili jiz zahradnici
jejiho zakladatele Karla z Lichtensteinu-Castelcorna.
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Vysokeé tvarované stény v déjinach zahradniho uméni

Pravidelné tvarované dreviny se fadi k zakladnim elementtim kompozice zahrad. V jed-
notlivych etapéach vyvoje zahradniho uméni nasly své uplatnéni nejprve ve formalnich za-
hradach renesanéniho a barokniho typu. Obliba ,volnosti“ krajinarského parku je zatlacila
za zdi kuchyniskych zahrad, aby znovu vzrostl jejich vyznam pfi ¢lenéni prostor zahrad
viktorianského obdobi v Anglii i kontinentalnich vilovych zahrad prelomu 19. a 20. stoleti.
Tvarované dreviny nahrazovaly zdéné stavebni konstrukce, byla z nich tvorena tzv. zele-
na architektura - zelené pavilony, loubi, kolonady. Uplatiiovaly se jako vyrazné solitéry
i v drobnych detailech ozdobnych parterd. Tvarované zivé ploty a stény ¢lenily zahradu
na jednotlivé ¢asti, zakryvaly nevzhlednd mista, vymezovaly plochy zdhond nebo samy
tvorily zajimavy ornament na jejich plose.

Nejvyznamnéjsi roli v kompozici zahrad hrély vysoké tvarované stény v 17. a 18. sto-
leti. Jejich pGvod Ize pravdépodobné odvodit od fad na husto vedle sebe nasazenych
cyprisa, které vrhaly prijemny stin na prijezdové komunikace k italskym predméstskym

06br. 1: Parter &lenény nizkgmi toarovangmi ploty v zahradé Villa Medici di Castello. (Foto L. Kfesadlovd,
2011)
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vildm. Ve stredovéké a renesancni zahradé se jesté promenady, lemované pésy vegeta-
ce, a prisné vymezené ,zahradni pokoje“ nevyskytovaly jako samostatné umélecké cel-
ky. Idedlem byla prehlednost zahradni kompozice. Nejvétsi vyuziti zde proto nachazely
7ivé ploty nepresahujici vysku ¢lovéka. Vyssi stény zakryvaly nevzhledné mista, Ci ¢lenily
kompozici na vétsi samostatné celky. Pro jejich zaloZeni byvaly ¢asto vyuzivany ovocné
dreviny (Kiesadlova 2006).

Navazujici obdobi francouzské barokni zahrady prisoudilo vysokym tvarovanym lini-
ovym vegetacnim prvkim zasadni kompozi¢ni vyznam. Plocha klasicistni zahrady byla
doslova ,vyrezana“ do zelené masy. Tvarovana vegetace se uplatriovala v horizontéle i ve
vertikale. Perspektiva hlavnich os byla umocnéna presnym ohranicenim. Setkame se zde
s pojmem allee, coz byly hlavni cesty lemované vegetaci (stromy, tvarované 7ivé ploty aj.).
Jejich vyznam Ize prirovnat k ulicim ve mésté, které ohranicuji, vzajemné oddéluji a zaro-
ven zpfistupniuji bloky dom( a jednotlivé &tvrti (rozlehlé partie zahrady). Rozméry cest
i vyska doprovodné vegetace byly odvozovéany od jejich délek tak, aby byl vizuéIni G¢inek
co nejmocnéjsi. Cesta délky 200 m méla mit $itku 10-12 m, cesta délky 400 m méla mit
$irku 14-16 m, cesta délky 600 m méla dosahovat $itky 16-18 m, cesta délky az 800 m
méla dosahovat $itky 20-24 m. Ideélni vyska doprovodné vegetace pak méla dosahovat
% §itky cesty (Kalusok 2004, Schwenecke 1985).

06r. 2: Cyptise lemujici hlaoni cesty v zahradé Villa Giusti ve Veroné. (Foto L. Kfesadlovd, 2012)
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Prisné tvarované zivé ploty a stény byly ve Francii oznacovany terminem Palissade.
Jejich funkei bylo prodluzovat hloubkovou osu zahrady, podporovat perspektivu os, od-
délovat a vymezovat jednotlivé zahradni prostory, vytvaret intimni atmosféru, vytvaret
tmavé pozadi pro socharské dila, u vys$sich variant také stinit a chranit pred Gcinky vé-
tru. Byly vodicimi liniemi, které navstévnika provézely celou zahradou. Stredné vysoké
palisady (1,5-3 m) jiz slouzily jako opticka clona. K jejich vysadbé byl pouZivan ve Fran-
cii predevsim Taxus baccata L., llex aquifolium L., Crataegus L., Ligustrum L., Carpinus
betulus L. Vysoké palisady (rideaux, éventails) mohly byt plné (zavétvené az k zemi)
nebo poloplné (kmeny byly ponechany do vysky 2-3 m holé). Do plnych stén mohly byt
vystiihany niky pro umisténi soch a zahradniho mobiliare. Nejvyssi stény, oznacované
charnelles (charne - fr. habr), dosahovaly vysky okolo 7 m a slouzily k vymezeni boske-
td. K vysadbé vysokych Zivych stén se pouzivaly habr (Carpinus betulus L), lipa (Tifia
cordata Mill., Tilia platyphyflos Scop.), jirovec (Aesculus hippocastanum L), jilm (Ulmus
minor Mill.), javor (Acer campestre L.), buk (Fagus syfoatica L) aj. Pro vysoké tvarované
stény se vzilo také oznaceni spaliere, tapetzerey. Kromé kubickych tvar( byly palisady
tvarovany do podob rozmanitych okennich galerif, portéld, arkad (Cechovska 2003, Lau-
terbach 2006, Wimmer 2001).

0br. 3: Vlysoké poloplné palisddy lemujici cestu v Sceaux, Pafiz. (Foto L. Kfesadlovd, 2007)
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raRs :
06r. 5: Jesté dnes se ndstroj, nazgoany ,aucrossant®, pouziod pri toarovdni vysokych stén na opravu
nedostatkii po strojovém Fezu - Sceaux, Pafiz. (Foto L. Kfesadlovd, 2007)
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Aby mohly vysoké tvarované stény v plném rozsahu plnit svoje funkce, muselo o né byt
intenzivné peCovano, coz patfilo k nejnarocnéjsim tkoltm tehdejsich zahradnikd. Typ fezu,
kterym byly pravidelné zkracovany nardstajici mladé vyhony, se nazyval ve francouzsti-
né tondre. Provadél se nastrojem pripominajici srp na dlouhé nésadé (aucrossant) nebo
nizkami na zivé ploty (ciseaux). Podle vysky stén bylo nutné pouzit bud vysoké dvojité
zebiiky, nebo ploiny opatiené kolecky (chariots). Tyto plosiny mivaly vy$ku az 12 m a az
ve Ctyrech podlazich nad sebou mohlo pracovat nékolik zahradnikd sou¢asné. Stény se
tvarovaly z obou stran jednou roéné po nardstu mladych vyhond v éervenci. V obzvlasté
vystavnych zahradach se ez provadél dvakrat rocné v éervnu a zacatkem zari. Zmlazeni
jiz starsich stén se mélo provadét jejich vyraznym zkracenim na vysku 1,2-1,5 m. Pl
metru od stény se méla ptida prokypfit a doplnit Zivnou zeminou (Huxley 1978, Rohde
2008, Wimmer 2006, 2012).

0br. 6: Priklad plosiny

s pripojenou sablonou,
kterd je pouzivdna na
toaroodni stén ve videri-
ském Schénbrunnu. (Foto
L. Kfesadlood, 2005)
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Hodnoceni stavajicich vysokych tvarovanych stén
v pamatkach zahradniho uméni z pohledu autenticity
a funkcénosti

Pro hodnoceni autenticity a funkcnosti vysokych tvarovanych stén je nutné zohlednit
architektonicka a biologicka kritéria.

Architektonicka kritéria

Proporce - formalni zahrady, jejichZ soucasti jsou stény nejcastéji, jsou navrzeny v geo-
metrickém radu. Jejich proporce navazuji na proporce staveb a vybavenosti. Vegetacni
a stavebni slozka musi byt v harmonickém souladu. Vegetacni slozka vykazuje vzdy vy-
raznou miru entropie a snazi se z geometrického radu vymanit, ale pravé pro presnou
geometrickou formu byly zahrady zakladany a jsou podstatou této vyvojové faze zahrad-
niho uméni. Proto jsou ve formalni zahradé jakékoliv odchylky od geometrického radu
a presnych proporci nezadouci a rusi pavodni ideu. Rezignace na proporce a presnou
geometrickou formu v procesu péstebni péce patii k zakladni chybé, ktera maze v del-
$im Casovém horizontu zasadni mérou prispét k potrebé radikélni a finanéné narocné
obnovy stén (KrejciFikova 2005).

Popis stavu Péstebni opatreni Kdy nastéava
Proporce narusuji letorosty. Udrzuji se tvarovacim rezem Prirozeny stav.

dvakrat rocné.
Proporce narusuji nejcastéji Je mozné vrétit do pdvodnich  Prirozeny stav, pokud se
zababcelé konce vétvi a rozmér( hlubsim zpétnym o stény pecuje.
letorosty neni mozné stiihat fezem (obvykle se provadi
v danych proporcich. jedenkréat za 5-7 let).
Proporce narusuji kosterni Je nutny zésah opravného Stav, pokud je zanedbana
vétve nebo celé rostliny, fezu a zalozZit novou strukturu  péce a pravidelné zpétné
vyhnuté mimo zékladni vétveni. fezy.

striznou plochu.

Celistvost plasté
V ideélnim pripadé je plast stény v letnim obdobi rovnomérné zapojen plochou lista.
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Popis stavu

Plast stény je zapojeny s men-
$imi plochami bez listi do

20 %.

Péstebni opatreni

Udrzuji se tvarovacim rezem
dvakrét rocné, je mozné
vyvazat vétve nebo lokalné
zasahnout rezem.

Kdy nastava

Prirozeny stav.

Plast ma lokalni plosné vypad-
ky do 35 % plochy, nejcastéji
ve spodni ¢asti nebo po vy-
hnutych ¢&i ulomenych vétvich.

Je mozné vrétit do dobrého
stavu hlubsim zpétnym rezem
(obvykle se provadi jedenkrét
za 5-7 let). Z4sah je mozné
provést na vybranych jedin-
cich & za pomoci vyvéazani
jednotlivych vétvi poskozené-
ho jedince.

Prirozeny stav, pokud se
o stény pecuje, cyklicky
se opakuje.

Plast ma vétsi vypadky v celé
plose + rovnomérné zapoje-
ni listové plochy je pouze do
50 %, nebo je vypadek lokalni,
napiiklad odumienim jedince
nebo uschnutim vétvi apod.
Je poskozena struktura vétve-
ni u vice jak 50 % jedincu.

Je nutny zasah opravného
fezu a zalozit novou strukturu
vétveni koruny v lokalnich
pripadech i na vybranych
jedincich ¢i za pomoci
vyvazani jednotlivych vétvi.
Lokalné je mozné vyménit

i jednotlivé jedince.

Stav, pokud je zanedbana
péce a pravidelné zpétné
fezy.

Pokud je plast poskozen
plosné vice jak z 60 %, je
vhodné pristoupit i k cyklické
obnové

Rozsahlejsi poskozeni plasté mize nastat také vinnou lokalni havarie. Pokud jde o po-

$kozeni 1-5 jedinct rostoucich vedle sebe, miize na nich byt proveden radikalngjsi zpétny
tez, ktery zalozi znovu strukturu vétveni. Ostatni ¢ast stény maze byt nadéle oSetrovana
béznym rezem. Typickym piikladem je odumieni starého jedince - superstromu, ktery se
muze rozlomit a poskodit okolni dieviny. Vzniklou proluku je nutné obnovit.

Problém ztraty vhodnych proporci a nedostate¢né celistvosti plaste Ize Fesit v rdmci
obnovy spolec¢né jednim zésahem, tedy hlubsim rezem.

Biologicka kritéria

Vitalita, zdravotni stav

Zdravotni stav a vitalita maji ptimy vliv na schopnost dievin reagovat na kazdoro¢-
ni fez a vytvaret dostatecné mnozstvi obrostu na plasti stény. Pravé zhorsena vitalita
muze byt pricinou poruseni celistvosti plasté. Zhorsent vitality zdravych drevin Ize zvratit
Gpravou jejich Zivotnich podminek - zalivka, hnojeni apod. Je-li zhorsené vitalita podmi-
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néna zdravotnimi problémy jednotlivych dievin, vétsinou ji nelze zlepsit vnéjsimi zésahy.
Presahne-li poruseni celistvosti plasté, z divodu nereverzibilni ztraty vitality dievin, 20 %
plochy, mélo by byt uvazovano o obnové stény.

Stari

U kvalitné zapéstovanych stén nema stari zasadni vliv na kvalitu a funk¢nost stén. Staré
kmeny drevin jsou nositeli historické hodnoty, ale zachovani starych jedincd by nemélo
mit prioritu pred dosazenim spravnych proporci a potfebné kvality zapojeni plaste.

Habitus a zapéstovana struktura koruny

Stav stén, predevsim celistvost plasté, ovliviiuje vyrazné vnitrni struktura koruny.
V idealnim pripadé méa byt koruna tvorena rovnomérné rozmisténymi vétvemi kolmo na-
sedajici na kmen a na nich vyrastajicich kazdoro¢né serezavanych letorostech. U starych
a zanedbanych stén se v korunach objevuje mnoho krizicich se a vystoupavych vétvi,
které sice vytvareji plast, ale ten je dlouhodobé neudrzitelny, protoze neni mozné provést
zpétny rez v nékolikaletych cyklech. V horni tretiné byva sténa prehoustla.

Stupnice hodnoceni zastoupeni drevin s vhodnou strukturou ve sténach je shodna
s hodnocenim celistvosti plasté.

0br. 7: Schéma idedIniho stavu stény (levd polovina A)
a zanedbaného stavu (pravd polovina B)

s krizicimi se a vystoupavgmi vétvemi.

(kresba P. Krejéifik, 2015)

Druhova vhodnost

Stény by mély byt zakladany a piipadné dopliovany pouze z takovych taxont drevin,
které jsou ze své biologické podstaty schopny dosdhnout pomoci fezu zadanych proporci
a celistvosti plasté. PIast stény by nemél byt pouze celistvy, ale také by mél mit ve véech
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¢astech podobnou texturu a barevnost. Z tohoto divodu byvaly stény vétsinou zakladany
z jednoho druhu dreviny. Jestlize se historickym vyvojem v konkrétni sténé nachazi vice
druht drevin, je nutné vyhodnotit, které byly cilené vysazeny a které se mohly do stény
dostat jako naletové deviny (Casto kef'e). Nasledné je tieba rozhodnout, které taxony
budou dale ve sténé podporovany a které by mély byt odstranény. Z pohledu zachovani
vrstevnatosti a stop postupného vyvoje objektu je vhodné zachovat druhovou pestrost
stén, je-li pro objekt typicka. Toto kritérium by ovéem nemélo mit prioritu pred dosaze-
nim spravnych proporci a potfebné kvality zapojeni plaste.

Stupnice hodnoceni vhodného druhového slozeni dievin ve sténach je shodné s hod-
nocenim celistvosti plasté.

Napriklad v Kvétné zahradé bylo ve sténach identifikovano 14 taxond drevin. Druhy
jako brslen evropsky (Euonymus europaeus L.), $efik obecny (Syringa oulgaris L), tis
gerveny (Taxus baccata L), liska obecné (Coryllus avellana L), jasan ztepily (Fraxinus
excelsior L) a jefab obecny (Sorbus aucuparia L) se do stény dostaly pravdépodobné
jako néletové dreviny, ale jirovec (Aeschulus hippocastanum L.) byl cilené vysazen na
zdUraznéni rohovych pozic. Jeho obnova ve sténach se vsak jevi z pohledu zachovani
jednotné textury plasté jako nevhodna.
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Postup vlastni obnovy

Je-li pti obecném hodnoceni vysokych tvarovanych stén z pohledu autenticity a funkc-
nosti zjiStén nevhodny stav, jehoz napravu nelze realizovat prostrednictvim zintenzivnéni
bézné Udrzby, je nutné zah4jit proces paméatkové obnovy. Tato obnova by méla byt vzdy
realizovana na zékladé odborné zpracované komplexni projektové dokumentace.

Analyticka (pfipravna) cast

Jak bylo jiz uvedeno, pti obnové vysokych tvarovanych stén je nutné dostat do sou-
ladu kritéria architektonicka a biologicka, respektive dosazeni cilového stavu z pohledu
architektonického je podminéno biologickym stavem Zivych organismi (dfevin), ze kterych
je liniovy vegetacni prvek tvoren. Projektovou dokumentaci je proto nutné zpracovévat
na zakladé analyzy a interpretace pdvodniho ideového zaméru, ktery definuje propor-
ce a Ucel konkrétni stény, proponované pri jejim zalozeni. Déle je nutné postupovat na
zékladé jejiho soucasného architektonického uplatnéni a vyhodnoceni aktualniho biolo-
gického stavu stény.

Analyza a vyhodnoceni kompozicnich zasad obnovované pamatky, zamérena
na idealni rozméry stén

Pro korektni stanovent cilovych rozméra tvarovanych stén je nutné vypracovat rozbor
historické ikonografie a srovnat jej se sou¢asnym stavem v objektu. Prostorové parametry
stén musi byt zasazeny do celkového ramce architektonického reseni zahrady, protoze
byvaly odvozovéany od dalSich architektonickych Gtvard, na které byly kompoziéné va-
zény, naptf. zdi, vstupni bréany, délka a $itka cest, vyska soch, vyska fims, oken a dalSich
architektonickych ¢lankd na stavbéach apod.

Pro realizaci rozboru lze pouzit pidorysné pléany, ale vétsi vypovidaci hodnotu maji
veduty, pfipadné fotografie, zachycujici interiér prislusné ¢asti zahrady. Terénni prazkum
by se mél zamérit na ovéreni funkénosti kompozicnich vazeb, identifikovanych v ramci
analyzy historickych podkladi. V ptipadé absence dobovych ikonografickych materiala
je Ukolem rozboru identifikovat pavodni kompozi¢ni vazby stén k dal$im dochovanym
strukturalnim soucastem az jednotlivym prvkm v kompozici paméatky. Na zékladé zna-
losti dobovych analogii je nasledné nutné interpretovat zjistény stav a definovat ,idealni®
proporce stén pro danou kompozici.

Podrobné je postup analyzy ikonografickych podkladd vysvétlen v pripadové studii
v priloze tohoto metodického materialu.

Po stanoventi idealnich rozmérovych parametrt stén podle historickych podkladt musi dojit
k jejich porovnani se soucasnym stavem stén a zaznamenani odchylky od tohoto ,,idealu®.
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Analyza a vyhodnoceni sou¢asného stavu stén

Zakladnim néstrojem pro analyzu soucasného stavu vegetace pamatky zahradniho
uméni je inventarizace drevin. Inventarizace, ktera ma poskytnout kvalitni podklad pro
navrh obnovy vysokych tvarovanych stén, by méla sténu reflektovat celostné a zaroven
by se méla v urditych Castech zabyvat i vlastnostmi jednotlivych drevin ve sténé.

Dokument inventarizace se sklada ze dvou ¢asti, a to tabulkové a grafické. Pro zachyce-
ni informaci, dalezitych z pohledu navrhu obnovy tvarovanych stén, ma zasadni vyznam
graficka ¢ast inventarizace.

Doporuceny postup zpracovani:

1. Zakresleni pidorysu stény - skutecné $ite v jednotlivych Usecich a co nejpresnéjsi
pozice jednotlivych dievin ve sténé (dalezité pro uréeni pavodni vysadbové linie). Kazdy
jedinec musi byt v rdmci stény presné lokalizovatelny tak, aby mohl byt v pfipadé potieby
navrzen individualni péstebni zésah (napf. kaceni nebo o$etieni dievin). Zaznamenava
se piitomnost véech dfevin, tedy napt. i ke (i pokud jsou naletového plvodu). Dopo-
ruCuje se zékres do sité€ 1x 1 m, aby bylo mozné v piipadé potieby zaznamenat primét
koruny aj.

2. Hodnoceni stény na arovni jedinci - v tomto kroku se zaznamenavaji vyrazné od-
chylky stavu jednotlivych dievin od pramérného stavu stény. Formou negativniho vybéru
by mély byt oznacovany dreviny, které bude nutné ze stény odstranit z divodu vyrazné
snizené vitality, nevhodné pozice k idealni vysadbové linii, nevhodného druhového slozeni
(nalety, kefe) nebo nevhodného péstitelského stavu aj.

Idealni pribéh vysadbové linie je mozné odvodit od pozice nejstarsich dievin ve sté-
né. Napriklad u stény, jejiz ideélni sirka by se méla pohybovat okolo 1,5 m, |ze oznacit za
problémovy stav, pokud se jedinec nachazi vice jak 30 cm od urcené ideélni vysadbové
linie. Jedna-li se o stény, které jiz byly v minulosti obnovovéany formou kompletni vymény,
je nutné identifikovany pribéh vysadbové linie zkonfrontovat s vysledky rozbord histo-
rickych podkladii a zhodnotit, zda soucasny pribéh vysadbové linie odpovida plivodnim
kompoziénim zdméram.

Vyskyt rtiznych poranéni ¢i dutin na kmeni a kosternich vétvich neni z pohledu hod-
noceni zdravotniho stavu jedince rostouciho ve sténach zasadni. Fyzicka stabilita jedince
je vyrazné podporena rastem v kompaktnim zapoji. Zasadnim zdravotnim problémem,
ktery by mél byt dGvodem k odstranéni jedince, je vyskyt dievokaznych hub. Ponechanim
napadeného jedince ve sténé se vyrazné zvysuje nebezpedi siteni houbového onemocné-
ni, ohrozujiciho sténu jako celek.

U druhové pestrych stén je vhodné do planu zaznamenat, nejlépe pomoci zkratky,
rod a druh dfeviny. U stén s jednim dominantnim taxonem postaci zaznamenat jedince
jinych druhd nez je dominantni taxon. Pokud je sténa vicedruhova, je mozné vyznacit
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jednotlivé druhy do planu odlisnymi barvami (napt. pro jednodussi vyhodnoceni zastou-
peni jednotlivych druhi ve sténg).

Do planu je zadouci zaznamenat i jedince s vyraznymi anomaliemi, které bude nutné
redit individualné béhem péstebnich zasahti (napk. vétve vyrazné vybolujici z kontury
plaste).

Inventariza¢ni tabulka by méla obsahovat vycet dievin, které by mély byt ze stény od-
stranény. Kromé identifikatoru by mél byt uveden taxon, obvod kmene a divod odstra-
néni. Tabulka by méla zaroven slouzit jako podklad pro vypracovani zadosti o povoleni
ke kaceni podle § 8 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny.

Zpracovani tabelarni ¢asti je zadouci u jedinc navrzenych k odstranéni, u ostatnich
nema vétsinou smysl.

3. Analyza a vyhodnoceni zapojeni plasté — Zakladnim ukazatelem kvality stén je za-

pojeni plaste, které je zavislé predevsim na strukture vétveni jednotlivych exemplait ve

sténé. Pro potrebu hodnoceni kvality zapojeni plasté stény je vhodné rozdélit sténu na
tFi zony, u nichz lze, vzhledem k fyziologickym zékonitostem rdstu drevin, predpokladat
rozdilnou kvalitu zapojeni.

Zona A - horni tretina stény méa nejvice aktivnich pupent diky apikaIni dominanci, v této
Casti je obrost nejhustsi. Pokud je zanedbana péée o sténu jako celek, projevi se pravé
zahusténim v této éasti.

Zona B - stredni tietina stény ma obrost limitovany pfistupem svétla a byva vyrazné
fidsi nez v z6né A.

Zona C - spodni tretina stény byvé nejvyraznéji ovliviiovana nedostatkem svétla a zéro-
ven konkurenci naletovych druht v podrostu.

06br. 8: Zény obrostu

a zapojeni pldsté je
mozné rozdélit do tif
segmentd. Zoéna A md
vétsinou nejbohatsi
obrost diky apikalni
dominanci. Zéna Ba C
md obrost limitovang
pristupem svétla s tim,
Ze v 70né C jsou svételné
podminky nejhorsi. Diky
stinéni paralelni stény
zde mivd obrost nejhorsi
podminky pro vgovoj.
(Foto a kresba P. Krejéirik,
2015)
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Nejvhodnéjsi formou vystupu hodnoceni celistvosti plasté je opét plan - zékres stavu
plasté do sité 1x 1 m.

4 Vyhodnoceni dendrologického potencialu stény jako celku — Dendrologicky potencial
se obvykle hodnoti pro sténu jako celek. Jestlize je béhem prizkumd zjisténo, ze diléi
Gseky stén vykazuji vyrazné rozdilné vlastnosti, je vhodnéjsi sténu rozdélit a vyhodnotit
dendrologicky potencial pro tyto vétsi iseky samostatné. Celkové hodnoceni by mohlo

prinést vyrazné zkreslené vysledky.

SEGMENT 1b

rial

nadgjny - vzorovy jedinec

LEGENDA PUDORYSU

hlavni osa ROTUNDA-BRANA

|"‘ Q stavajici dfeviny (oznaeni taxonu s primérem kmene a smér naklon&ni koruny)
y

@ stavajici dfeviny navrzené k odstranéni, pfipadné jejich casti

0% = stavajici naletové dreviny navrzené k odstranéni

qm navrzena dosaba s uréenim vysky dosazovaného jedince - zakres v pidorysu

novy okraj koruny
linie vedeni zpétného fezu
O mista fezu, kde zasahuje kmen - POSTUP DLE AUTORSKEHO DOZORU

LEGENDA POHLEDU
navrzena dosaba s urcenim vySky dosazovaného jedince - vertikaini zakres

[ istova plocha
[T ] kaytilistové plochy pod 10 %
[ Kyt lstové plochy pod 75 %

I ravizena dosadba zapsstovaného segmentu

vyive

06r. 9: Ukdzka grafického vygstupu analjzy soucasného stavu cdsti stény v Koétné zahradé v Kromérizi.



21 POSTUP VLASTNi OBNOVY

Stanoveni cile obnovy

Na zakladé vyhodnoceni provedenych analyz by mély byt definovany cile obnovy kon-
krétni stény (stén). Tyto cile opét vychazeji z parametra, které podmifuji kvalitu stény
v pamatce zahradniho umeéni, napt':

® vratit sténé pavodni proporce,
obnovit zapojeni plasté stény,
opravit chybné vétveni struktury korun,
upravit nevhodné druhové slozeni stény,
snizit plochu plasté, a tim zmensit plochu v éasti nejhire dostupné pro péci,
zlepsit svételné podminky pro vyvoj stén aj.

Stanoveni principi obnovy

Na zékladé stanovenych cili a zpGsobu obnovy je nutné pro stény v konkrétnim ob-
jektu definovat specifické principy obnovy.

Ty musi umoznit ochranu specifickych hodnot jak jednotlivych Gsekd stény, piipadné
cennych exemplara dievin, tak pamétky zahradniho uméni jako celku, a to v potrebnych
navaznostech.

Diléi principy mohou byt nésledujici:

ponechéni budou jedinci, které je mozné zapéstovat do pivodni proporce stény,
prednostné budou ponechéani jedinci stafi, ktefi vytvareji atmosféru zahrady, i za
cenu silné redukce jejich nadzemni ¢asti,

® odstranéni budou jedinci tézko zapéstovatelni, nemocni, prestarli - s kratkou per-

spektivou Zivota,

e stali vitaIni jedinci, snasejici dlouhodobé vyborné ez, budou premnozeni pro Gcely

dosadeb v ramci postupné obnovy stén.

Obecné pravidlo zni: musi byt respektovana historicka hodnota jednotlivych starych
jedincd, ale prednost méa formalni vyznéni celku - tedy jednotné stiihané stény jako
geometrického prvku vytvérejictho v zahradé prostorovy rémec (perspektivu, svétlo
stin apod.).

Navrh péstebnich opatreni

Na zékladé analyzy soucasného stavu a po vytyCeni principt obnovy jsou navrzena
péstebni opatreni, ktera by méla vést k napInéni stanovenych cilt obnovy.

Pri obnové vysokych tvarovanych stén je mozné pouzit jeden ze tii nasledujicich pri-
stupd obnovy:

1. Totalni obnova

Pavodni dreviny jsou ze stén odstranény véetné parezd. V jednotné vysadbové linii
jsou vysazeny mladé sazenice zapéstované do zadaného tvaru a rozméra. Tento pristup
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mé své opodstatnéni ve chvili, kdy vice jak 50% jedincd ve sténé ¢i jejim dseku je v na-
tolik Spatném zdravotnim a péstebnim stavu, ze neni mozné zpétné zapéstovani rezem.
V tomto pfipadé jiz nelze jinym obnovnym zasahem zarucit, ze by sténa po obnové ziskala
v pfimérené dlouhé dobé zadané parametry. V oddvodnénych piipadech je mozné nékteré
pavodni jedince zachovat (napiiklad z diivodu zachovani vyznamnych geneticky auten-
tickych jedinc(i, pfipominky plvodniho stafi stény apod.). Je viak nutné pocitat s tim, 7e
zachovani téchto starych jedinci znamena vétsinou zvyseni pracnosti pii nasledné péci
o strihanou sténu coby vyznamny liniovy vegetaéni prvek jako celek.

Vlyhodou tohoto zptsobu obnovy je ziskani vétsinou druhové, vékové, péstebné i vzhle-
dové jednotného stavu celého liniového vegetaéniho prvku. Tim dojde ke zjednoduseni
nasledné péce a snaze se dosahuje zadoucich rozmérovych parametrt stény. Nevyhodou
je ztrata materidlové (genetické) autenticity stén a zjevné informace o jejich sta¥i. Tento
zpUsob byl uplatnén naptiklad na parteru pred zamkem Schénbrunn ve Vidni, ve Vald-
Stejnské zahradé v Praze, v Casti zahrady ve Veitshochheimu v Bavorsku a jinde.

2. Zpétny fez stavajicich jedincu

Tento zpusob je vyuzitelny u stén, v nichz jednotlivé exempléie maji diky své vitalité
a zdravotnimu stavu jesté minimalné strednédobou perspektivu zGstat na daném sta-
novisti. Jedinci zaroven musi byt ve vhodném péstebnim stavu, tedy nemaji mit nevrat-
né zdeformovanou vnitini strukturu vétveni stény. Nejcastéji je tento pristup aplikovan
u vitalnich stén, u nichz doslo pouze k nezddouci zméné rozmérovych parametri vétsi-
nou vinnou nekvalitni péce, a také v pripadé nerovnomérného olisténi plasté stény. Ne-
rovnomeérné olisténi plasté byva casto zplisobeno prehoustnutim obrostu v horni ¢asti
stény a naopak ztraté obrostu v dolni tretiné stény. RadikaIngjsi rez horni Casti stény az
do pétiletého a starsiho dreva by mél byt provadén v cca 10 letych intervalech u véech
vysokych tvarovanych stén, aby se pribézné podnécovala zadouci tvorba obrostu ve
spodnich ¢astech stény.

Tento zpGsob obnovy stén zarucuje zachovani materialové autenticity stény a zéro-
ven se sténa privede do viceméné jednotného péstebniho stavu, ktery umoznuje racio-
nalizovat néslednou péci bez nutnosti vénovat zvlastni pééi nékterym jedincim. Tento
zpusob byl uplatnén napriklad v éasti zahrady ve Veitshochheimu v Bavorsku, v Dobrisi,
v Hofovicich a jinde.

3. Odstranéni neperspektivnich jedinct, fez ponechanych jedincl a dosadba novych
rostlin

Tento zpusob je vyhodné pouzit u stén, v nichz je vétsina jedincd jesté v dobrém fy-
ziologickému a péstebnim stavu, nicméné odstranénim ¢asti neperspektivnich jedinch
vzniknou ve sténé proluky, které jiz nejsou stavajici dreviny schopny efektivné zacelit.
Tyto proluky se pak osadi novymi mladymi exemplari. Pokud se jedinci dosazuji do stava-
jici stény po jednotlivych kusech, musi jim byt zabezpecen dostateény prostor pro jejich
rust. Predevsim dostatek svétla, jinak velmi snadno zakrni. Zejména musi byt opakované
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uvoliiovan prostor pro rist terminalu, aby se mohl rozvinout v horni ¢asti stény, kde je
nejvétsi konkurence sousednich jedinct. Vhodnéjsi je uvolnit ve sténé prostor pro vy-
sadbu vice jedincl vedle sebe, potom jsou podminky pro jejich vyvoj lepsi a konkurence
ze strany stavajicich jedincl je Casteéné potlacena. Nové jedince je nutné vysazovat do
pGvodni vysadbové linie stény.

Vyhodou tohoto zplisobu obnovy je podstatné zachovéani materidlové autenticity
stény i informace o jejim stari. Nasledna péce po obnové je vsak narocnéjsi v disledku
potreby diferenciovaného pristupu k zapéstovani mladych jedincd a plvodnich starych
jedincd ve sténé.

0br. 10: Stény na hlavni ose Kvétné zahrady v KroméiiZi po provedeni fezu a vgsadeb (Foto L. Kiesa-
dlovd, 2013)

Stény obvykle nejsou v celé délce homogenni. Jejich stav se maze lisit v zavislosti na
expozici ke svétovym strandm (ma vliv na intenzitu zastinéni stén béhem dne), piitom-
nosti bariér (napt. zdi branici oslunéni), péstebnim stavu jednotlivych jedincii apod. Proto
k obnové stén neni mozné pristupovat mechanickou aplikaci metodiky nékterého z vyse
popsanych pfistupd. Pro kazdou ze stén je nutné zvolit optimalni postup na zakladé
podrobnych prizkumd a rozbord. Jednotlivé pristupy je vhodné kombinovat dle stavu
jednotlivych Gsekl stén. Provadéci projektovou dokumentaci by tedy mél zpracovévat
autorizovany krajinarsky architekt, nebo osoba se zkusenostmi s danou problematikou.

V Evropé se nachazi rada historickych zahrad, u nichz byla v minulém obdobi realizovana
obnova tvarovanych stén. Pred vypracovanim projektu obnovy tvarovanych stén v Kvétné

vvsv.

zahradé v Kromérizi byly studovany zasahy na sténach v nasledujicich objektech: biskup-
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ské zahrada Veitshochheim, rezidencni zahrada Wirzburg, zamecka zahrada Hellbrunn,
Mirabell garten v Salzburgu, rezidenéni zahrada v Mnichové, zamecka zahrada ve Versailles,
zamecka zahrada Schonbrunn a zahrada Belvedere ve Vidni, zahrada Belvedere Weimar,
park Sanssouci Potsdam, zahrada Boboli ve Florencii, zahrada Villy Reale di Marlia, zamec-
ké zahrada Heidelberg, Letni sad v Petrohradé. Pristupy k obnové se zde lisily od pietniho
zachovévani autentickych jedinct (Schénbrunn ve Vidni - postranni osy, Veitshéchheim
a Wiirzburg) po radikélni obnovu (Versailles, Petrohrad - Letni sad), kterd znamenala
jednorazové vykaceni starych stén a nahradu novymi zapéstovanymi sazenicemi. Nejvi-
ce inspirativni byla obnova stén v biskupské zahradé v Veitshochheim u Wirtzburgu. Ta
byla zakladana pouze o 20 let pozdéji nez Kvétna zahrada v letech 1680-1682. Stiihané
stény jsou zde uzsi. Nicméné exemplare ve sténach byly pred obnovou priblizné stejné

0br. 11: Veitshéchheim
- ukdzka obnouy stén.
Autentiéti jedinci jsou
silné zredukoodni,
neperspektioni jedinci
odstranéni a na jejich
pozice dosazeni nooi
Jedinci Carpinus
betulus L. (Foto
P. Krejéitik, 2010).
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staré a v obdobném stavu jako v Kvétné zahradé. Stény byly silnym redukénim rezem
sjednoceny na stejnou vysku. Po odstranéni neperspektivnich jedinct se uskuteénila vy-
sadba novych exemplara v pavodni vysadbové linii. Ve sténach se podafilo docilit dobré
regenerace i velmi starych exemplait a jejich zapojeni do vytvéareni plasté.

Postup fyzické obnovy

NiZe je popsana obnova pomoci fezu a dosadby, zahrnuijici vechny pracovni operace
provadéné i v ostatnich moznych postupech.

Odstranéni nezaddoucich drevin

Prvnim krokem pri obnové stény musi byt odstranéni drevin, které byly z rGznych
ddvodu v inventarizaci oznaeny jako nevyhovujici (néletové dieviny, dieviny se snize-
nou vitalitou, ve patném péstebnim stavu, vychylené mimo linii fezu apod.). Pokud je
pldnovana totalni obména stén, je zadouci odstranit i parezy, jestlize by hrozilo poruseni
prilehlych cest, zdi potazmo jinych konstrukci, je tfeba parezy alespon odfrézovat. Na
pokéceni jedincl o obvodu kmene vétsim nez 80 cm je nutné povoleni ke kaceni podle
§ 8 zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny.

Uprava stény zpétnym fezem
Pomoci zpétného rezu Ize resit jak problém nevhodnych proporci stény, tak problém
nevhodné struktury vedouci k neuspokojivému zapojeni plasté stény.

A
A
B
B c
c
1 2 3 4

0br. 12: Ukdzka castgch problémd ve strukture koruny a zpusob jejiho reseni hlubsim rezem: Na oslunéné
&dsti stény (vlevo) bgod obrost pravidelnéjsi, v zastinéné &dsti (vpravo) se vyskytuji kfiici se, vystou-
pavé a prehoustlé vétve (oznadené &eroenou barvou). PFi fezu se tyto defekty musi odstranit a zdroveri
se provede hlubsi zkrdceni i vSech ponechangch vétoi (oznadeno modre), aby se podpofil vgvoj nového,
koalitniho obrostu. (kresba P. Krejéitik, 2015)
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Orez by méli provadét zkuseni arboristé. Cast hmoty Ize nejprve odstranit pomoci
mechanizace, finaIni fez je nutné provést rucné. Postupuje se od spodni ¢asti stény do
vyssich zén. Razance zasahu zavisi na cili zdsahu a stavu stény. Mély by byt dodrzeny
obecné zéasady rezu, tedy drevindm by nemély byt zplsobovany vétsi rany nez o pramé-
ru 10 cm. V krajnich pfipadech Ize toto pravidlo porusit, je-li to nutné pro ponechani
jedince ve sténé z kompozi¢nich diivodd (vétsinou se jedné o Fez vyrazné vybodujicich
kosternich vétvi v horni ¢4sti stény).

Rez se provadi v predjafi pred vyrasenim ¢i soubézné s nim. Vytékajici miza Gcinné
bréani vstup patogent do obnazenych pletiv jedince.

Po ofezu je nutné zapodit se zapéstovanim plasté. Hned v prvni vegetacni sez6né
po ofezu je nutné vylamat prebytecné rasici letorosty za zelena, a to predevsim v horni
&asti stény, aby se podpofilo proriistani pupent ve spodnich ¢astech stény (viz kapitola
Rozvojové péce).

Dalsi Gprava stény rezem muze néasledovat jesté po vysadbé mladych strom do stény.

V piipadé nutnosti by méla byt zredukovana pfilis bujné rostouci vrchni éast stény nad
terminalem nové vysazenych drevin, aby se mohly zdarné vyvijet.

s vz

06br. 13: Pri opravném rezu stén je mnohdy nutné z horni édsti stény odstranit i silné ¢dsti kosternich
vétoi — Koétnd zahrada v Kromérizi. (Foto L. Kresadlood, 2013).
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Obr. 14: Priklad superstromi taxonu Carpinus betulus L. ve sténdch Koétné zahrady, mohlo by se jednat
Jjesté o jedince 7 doby zalozeni stény v 17. Stoleti. (Foto L. Kfesadlood, 2014)

Vysadba

Rostlinny material

Velikost a dalsi kvalitativni pozadavky na vysadbovy material se odvijeji od parametra
obnovované stény. Vlyska sazenic by méla byt v idealnim piipadé stejna jako cilova vyska
stény, tedy 3-5 metrd pri vySce stény 3 m, respektive 5 m. Sazenice musi byt rovnomérné
zavétvena az k zemi. Rostlinny material musi také splnovat kvalitativni parametry ceské
technické normy CSN 464902-1 Vypéstky okrasnych drevin.

Viybér taxonu pro vysadbu vychazi z rozboru druhové sklady ve stéavajici sténé. Po-
kud se jedna o vicedruhovou sténu, je vhodné kriticky vyhodnotit vhodnost jednotlivych
druhd a vysadbu navrhnout v uréitém poméru. Pripravuje-li se obnova s nékolikaletym
predstihem, je ideédlni vybrané jedince, rostouci ve sténg, premnozit u skolkarské firmy.
Lze tak ziskat geneticky velmi kvalitni material. Da se predpokladat, ze potomci jedinct
(vétSinou superstrom), ktefi po mnoho desetileti nékdy i staleti dobre snaseli fez a exis-
tenci v daném prostoru, budou v obnovené sténé znovu dobre prosperovat.

Linie a spon vysadby
Pavodni vysadbova linie se da vysledovat dle umisténi nejstarsich jedinct ve sténé. Ta
se béhem staleti mize stirat pozdéjsimi dosadbami a naletovymi dievinami. Pro ziskani
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stény s kompozi¢né vhodnymi parametry je nutné tuto pdvodni vysadbovou linii iden-
tifikovat a respektovat. Dlouhodobé mohou fungovat jen jedinci vysazeni v idealni linii,
kteri maji zapéstovanou spravnou strukturu vétveni. P¥i vytyCovani linii je nutné odmérit
idealni linii nejlépe od stredu cesty, kterou stény lemuiji.

Uprava terénu, priprava vysadbové jamy

Vzhledem k tomu, Ze se vysadba provadi do prostoru, kde jiz dfive rostly stromy,
pFipadné piimo mezi né (nachézi se zde znaéné mnozstvi zbytkl kofen), ma tato vy-
sadba své specifika. Ve vysadbovych jaméch je vhodna 50% vyména ptdy. Sitka vysad-
bové jamy by méla odpovidat 1,5 ndsobnému priiméru korenového systému nebo balu
sazenice. Hloubka vysadbové jamy by méla byt stejné jako vyska korenového balu. Po
vysadbé by mél byt korenovy kréek stromu 5 cm nad drovni okolniho terénu. Pokud je
podloZi jilové, mél by byt bal podsypéan stérkem tak, aby byla na dné jamy zdna, v niz
se bude v nepriznivém obdobi shromazdovat prosakujici voda. Po vykopani by méla byt
vysadbova jama prolita vodou a mélo by byt aplikovano 6 x 10 g pomalu ptsobiciho pl-
ného hnojiva na strom. Po zasazeni rostliny do vysadbové jamy je nutné pecliva zélivka
a vytvoreni zélivkové misy.

Vlysadba strom( musi probihat tak, aby nebyl vyznamné poskozen kofenovy systém
okolnich ponechanych drevin. Pri hloubeni jam by nemély byt poskozeny silnéjsi koreny
sousednich drevin.

Zadouci je vysadba v obvyklych agrotechnickych Ihatach, tedy na jafe nebo na pod-
zim v zavislosti na zpétném rezu stén, ktery by mél vysadbam predchézet a vytvorit pro
vysadby dostateény prostor, predevsim v oblasti terminalu.

Vysadba drevin musi byt realizovana pouze ve vysadbové ose, jinak exemplare posunuté
mimo vysadbovou osu zacnou dive & pozdéji narusovat proporce stény a plast.

Pri vysadbé musi probéhnout vychovny rez vysazenych drevin, ktery zalozi budouci
strukturu koruny vhodnou pro pravidelny rez. Musi byt odstranény vSechny krizici se
vétve. Terminal sazenice musi mit prostor pro vyvoj ve sténé. Tento prostor musi byt ci-
lené uvolnovan i v dalsich letech po vysadbé.

Sazenice by mély byt kotveny jednim ¢i dvéma kily dle velikosti sazenice. Zapéstované
segmenty vétsich rozméra se kotvi podzemnim kotvenim.

Pri nasledné péci o mladé vysadby by méla byt predevsim zabezpecena dostate¢na za-
livka. Zalivka vysadeb po totalni obnové by méla probihat v zavislosti na pocasi minimalné
v 5-7 davkach za vegetaéni sezonu. Vydatnost zalivky by méla byt 50 litra na strom. Pfi
kombinované obnové (fezu a dosadbé&) musi mladi jedinci &elit velké konkurenci ponecha-
nych drevin. V piipadé teplého a suchého podasi v letnim obdobi (¢erven-srpen) by méla
byt pro tyto vysadby zabezpecena zélivka jednou tydné cca 50 litri k sazenici.

Pri totalni obnové Ize doporuéit 50% vyménu pldy v celém vysadbovém pasu. P¥i kom-
binované obnové je pro podporeni rastu jak mladych, tak ponechanych stromd vhodnéjsi
aplikovat padni kondicionéry, pripadné hydrogel vézici vodu.
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Rozvojova péce

Péce o dieviny v prvnich letech po zpétném fezu

Po radikalnim orezu v predjafi je nutné zapodit se zapéstovanim nového plasté jiz
v ¢ervnu daného roku. Je$té v bylinném stavu (pred zdfevnaténim letorost(i) je nutné
vylamat prebytecné rasici letorosty za zelena, a to predevsim v horni ¢asti stény, aby
bylo podporeno proristani pupenl ve spodnich ¢astech stény. Rozlozeni vyhonl musi
byt rovnomérné v celé koruné, tedy ponechané vyhony by mély byt od sebe 20-40 cm,
po celé délce kmene. To plati i pro ponechané tlustsi vétve. Je potreba odstranit vechny
letorosty rostouci kolmo vzhdru, nesmi se krizit s vétvemi z kmene. Vylamani letorost
musi provést zaskoleny pracovnik.

Po vyjednoceni je nutné zalozit sekundarni vétveni ponechanych letorostd. V druhém
roce se letorosty zakréati, aby se doséhlo idealné pravidelného rozvétveni novych vyho-
nd. Nové vyhony se postupné zahustuji a zakladaji plochu plasté, ve tietim roce by mél
byt obrost letokruhtd 2x rozvétven. Postupné se fezem zkracuje letorost vzdy asi o %3
letorostu. Zahustuje se tim vétveni a zaklada se plast stény. Letorosty se zakracuji po
celém obvodu, to znamené i v meziprostorech mezi stromy. Plast stény se zacne vyrov-
navat az ve 3-4 roce od zpétného rezu tak, aby struktura vétveni byla zalozena po celém
obvodu kmene.

Je nutné pravidelné redukovat rezem pavodni jedince sousedici s mladymi vysadba-
mi, a to predevsim v horni ¢asti tak, aby mladé stromy mély moznost v celé vysce stény
vytvorit rovnomérny obrost.

0br. 15: Po fezu se probudi spici oéka a vytvori obrost. Podet vghon( se musi redukooat (Servené), vgbér
musi byt veden tak, aby se roonomérné po celé plose budouciho plasté vytvoril pravidelng obrost, ktery

po zapéstovdni vytooti pldst. (Foto P. Krejéiik, 2015)
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06br. 16: Jedinec ve sténé pred a po vyldmani édsti vyrasengch vghond - Kvétnd zahrada v Kromérizi.
(Foto L. Kfesadlovd, 2013)

_ I i Ll

0br. 17: Vlevo sténa po vyldmdni vghond vpravo pred vyldmdnim - Kvétnd zahrada v KroméiiZi. (Foto
L. Kfesadlovd, 2013)
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Péce o mladé vysadby

U mladych rostlin je systém péce obdobny. Pri vysadbé sazenic jsou po celém obvo-
du jejich kmene vybrany budouci kosterni vétve. Ostatni vyhony se odstrani. Ponechané
vyhony se zakrati o */3 délky. V dalSich letech by mél fez probihat dvakrat za sezénu.
Letorosty se zkracuji asi 0 */5 a postupné se zapéstuji do pozadované délky, ktera se od-
viji od 8itky stény.

0br. 18: Mladé
sazenice habri
po vgsadbé pred
fezem (nahore)

a po rezu (dole) -
Kvétnd zahrada
o Kromérizi. (Foto
L. Kresadlovd,
2014)
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0br. 19:

Horni 0brdzek zachycuje
situaci po orezu, kdy

z kmene prorasily spici
pupeny. Vétsinu je jich
nutné odstranit a nechat
pouze zdklad struktury
nové koruny.

Rok po zdsahu a vyjedno-
ceni se zakrati vétvicky
asi o ¥ letorosti
(¢ervené), aby se mohly
vétvicky obrostu vétoit.

Druhy rok se opét
odstrani letorosty cca o ¥;
délky mladého obrostu,
aby se podporilo vétveni.

1]
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Po dosazeni cilové
délky se zapéstovdod
porostni pldst. Koncové
vghony se zahustuji

a vytodri plast stény.

0d padtého roku je
délka ji7 stabilizooand
a plést se zahustuje,
naopak ubgod vétvicek
s pupeny u kmene.

V 10-12 roku po
Zdsahu se oboykle
provddi hlubsi zpétny
fez (cca 10 cm), ktery
odstrani zahusténou
édst plasté. To povede
k obnové jemného
vétveni. (kresba

P. Krejéiik, 2015)
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Schematicky postup zapéstovani stény

Vétsinou jiz v patém roce po zéasahu je vy-
tvoren dostate¢ny obrost. Plast je zahustén
natolik, ze vytvari souvislou plochu a délka
vétviCek je stabilizovana. Letorosty se od-
stranuji témér celé a udrzuje se zahusténa
plocha plasteé.

Po cca 5-7 letech je nutné provést zpét-
ny fez o cca 10 cm, nez je bézna linie fezu,
a odstranit tak zababcelé konce vétvicek. Po
zésahu se obnovi koncovy jemny obrost.

0br. 20: Schematicky
postup zapéstovdni stény.
(kresba P. Krejéifik, 2015)
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Doporuceny postup obnovy z pohledu legislativy

Jednotlivé faze obnovy je mozné rozlozit do nésledujicich kroka:

Predprojektova faze
e Vypracovani zaméru obnovy
e 7Zadéani projektové dokumentace investorem

Projektova faze
® Prazkumy a rozbory
o Architektonické reseni
e Navrh péstebnich opatieni véetné navrhu drevin k asanaci a navrhu vysadby

Realizacni faze
e Realizace péstebnich opatreni, kaceni a vysadba novych jedinct

Rozvojova péce
e Péce o oSetrené a vysazené jedince

Podrobnéjsi popis jednotlivych fazi postupu obnovy je nasledujici:

Predprojektova faze

Vypracovani zaméru obnovy

Investor stanovi predpokladany rozsah zasahu. Pokud je nutné rozlozit zasah do né-
kolika etap, stanovi se jednotlivé etapy, a to na zakladé kompozicnich celki a dle priority
zésahu. Vzhledem k naro¢nosti nasledné péce Ize rozdéleni do etap jen doporucit, protoze
prace jsou rozdéleny do mensich celkd a rozlozi se do vice let.

Jiz v tomto kroku se doporucuje kontakt se specialisty odborné organizace statni pa-
matkové péce (dale NPU) a konzultace zaméru.

Zadani projektové dokumentace investorem

Investor stanovi rozsah praci s ohledem na provoz zahrady, financ¢ni zdroje a kapacitu
pracovnikd pro naro¢nou naslednou péci po zésahu.

Investor v Gizké spolupréci s NPU stanovi podminky feseni obnovy, priizkumy a rozbory
nutné pro vypracovani dokumentace. Je nutné predem uvést organy statni spravy, které
se k projektové dokumentaci budou vyjadrovat.
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Projektova faze

Na zakladé vyhodnoceni prizkum a rozborl je vypracovano architektonické rese-
ni, které by opét mélo byt konzultovéno se specialistou NPU (viz zékon & 20/1987 Sh.
o statni pamatkové péci).

Architektonické feseni je podkladem pro navrh péstebnich opatieni véetné navrhu
drevin k asanaci a navrhu vysadby.

Objekt se strihanymi sténami se rozdéli na zakladé vyhodnoceni dendrologického po-
tencialu do oddélenti, u kterych se stanovi harmonogram postupu praci na zékladé moz-
nosti investora, pfedevsim s ohledem na naslednou pé¢i (dle moznosti investora mohou
byt navrzené zasahy rozdéleny do nékolika etap). Pokud to situace dovoli, je mozné jiz
s nékolikaletym predstihem pavodni rostliny, snasejici vyborné fez, pro Gcely obnovy
geneticky premnotzit.

Projekt obnovy je jako celek nutné predlozit vykonnému organu statni pamatkové
péce.

U dievin uréenych k asanaci je nutné pozadat o povoleni ke kaceni (dle § 8 odst. 2 z4-

vevs

kona CNR ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané p¥irody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisa).

Realizaéni faze

Po vybéru zhotovitele zacina realizacni faze. Je stanoven harmonogram praci, ktery
by mél respektovat agrotechnické Ihity. Ideélni je vykaceni strom pies zimu. Zpétny
fez je nejlépe provadét na jare pfi raseni a dosadby realizovat v jarnim nebo podzimnim
terminu. Idealni je zadat prace jako celek od péstebniho zésahu, napt. zpétny fez az po
predani v podobé zapéstované struktury vétveni a zapojeni plasté v predpokladanych
proporcich.

V pribéhu realizace se svolavaji kontrolni dny, kde se operativné tesi vzniklé problémy
a upresnuji zasahy. Zmény oproti projektové dokumentaci se zaznamenavaji a po dokon-
Ceni praci se vyhotovi dokumentace skute¢ného provedeni.

Rozvojova péce

Po provedeni obnovnych praci zacina nejdulezitéjsi faze zapéstovani plasté stény. Za-
lozeni a pésténi struktury koruny je ¢asové narocna prace na nékolik let. Tento nekondi-
ci proces reaguje na vzniklé podminky s cilem maximéalniho G¢inku zachovéni proporci

a celistvosti plaste stény.
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Zaveér

Obnova tvarovanych stén v Kvétné zahradé v Kromérizi byla z metodického hlediska
vyjimecnym pocinem, ktery umoznil v prabéhu 9 let ovérit v praxi nékolik moznych pfi-
stupl k obnové vysokych tvarovanych stén. Ziskané praktické zkusenosti rfady odbor-
nika z prvni etapy obnovy vzorového Gseku stén, realizované v letech 2006-2010, byly
pouzity jako vychozi podklad pro navrh rozséhlého zadsahu na cca poloviné vysokych
tvarovanych stén rostoucich v zahradé. Vzhledem k rGznému rozsahu poskozeni stén
zde bylo aplikovano nékolik moznych pristupt, a to od kompletni obnovy nékterych Gse-
ki, az po provedeni pouze hlubokého fezu na stavajicich rostlinach. Obnovu dilci ¢asti
stén v Kvétné zahradé Ize jiz dnes oznadit za Uspésnou, prestoze potrva jesté nékolik let,
nez véechny stény po obnové ziskaji zadané proporce a dal$i parametry. Ale jiz dnes je
mozné ziskané poznatky zobecnit a odborné verejnosti a vsem, ktefi vstupuji do procesu
péce o paméatky zahradniho uméni, nabidnout metodicky postup a navod, jak planovat
a realizovat zasahy podobného typu.
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Terminologie

Tvarovana sténa neboli $palir: Tvarované zivé stény, které maji vysku nad 3 m. Pokud
tvarované stény lemuji cestu, nazyvaji se $palir. Jsou pravidelné - nejlépe dvakrat
rocné - stithany tvarovacim rezem.

Sitka tvarovanych stén: Siika tvarovanych stén je obvykle do 20% vysky, to znamena, 7e
u stén vysokych 5 metr( je sitka obvykle do 1 m.

Vyska stén: Vyska tvarované stény se pohybuje obvykle od 300 do 500 cm. Vyssi stény
jsou jiz obtizné technologicky zapéstovatelné a dlouhodobé udrzitelné. Vyska stény
je ovlivnitelna zalozenim hlav, ke kterym se sténa kazdorocné tvaruje.

Idealni jedinec: IdeéIni jedinec ve sténé by mél mit prabézny kmen s rovnomérnym zavét-
venim od paty az po vrchol. Kmen by mél vyrdstat uprostred segmentu, po celé délce
by mél byt rovnomérné pokryt obrostem a vytvéret po celé plose souvisly plast.

Plast stény: Povrch stény, tvoreny v idealnim piipadé letorosty rostoucimi rovnomérné
v celém povrchu stény.

Super jedinec: Idealné autenticky jedinec z obdobi zalozeni, ktery se prizpusobil fezu
a plni idealné Glohu kazdorocné tvarovaného jedince. Pokud je to mozné, mély by byt
ve sténach takovéto exempléare zachovany, pripadné premnozeny tak, aby geneticky
identické sazenice mohly byt pouzity k obnovnym vysadbam.

Idealni vysadbova linie: Stromy byly v jedné vysadbové linii, které je doloZitelnd podle
nejstarsich exemplart. Postupem ¢asu se do stén dostavaji dalsi dieviny - at uz néle-
tového pavodu nebo cilené vysazované - zahustujici plast stény. Exemplare zapésto-
vané v idealni linii maji perspektivu dlouhodobé optimalni struktury vétveni. Ideéini
linii mGze byt osa tvarované stény, ktera ma u vysadeb v trojsponu urcity rozptyl.
Pozor; Diky krivé postavené zdi je nutné méfit idealni linii od stfedu cesty, ne ode
zdi.

Idealni struktura vétveni: Strom mé zaloZenou a pésténou strukturu vétveni rozloze-
nou rovnomérné po celé délce kmene tak, Ze vytvari zapojeny plast uz od zemé. Tato
struktura umoznuje dlouhodobou tvarovou stabilitu stény.
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Prilohy

Modelovy projekt obnovy tvarovanych stén ve Stépnici Kvétné
zahrady v Kroméfrizi

Priklad aplikace metodiky pii obnové stén ve Stépnici Libosadu v Kvétné zahradé
v Kromérizi

V metodickém postupu je zahrnuta predevsim ¢ast obnovy od zadani projektu v pro-
sinci 2009 do ukoncenti realizace v roce 2014. Pred touto projektovou dokumentaci byly
vypracovany dalsi dil¢i dokumenty, které pro tuto dokumentaci pripravovaly teoretické

vvvvv

vvvvv

delového tseku tvarovanych stén (Ol$anova et al. 2006). Ten mél ovéFit moznosti obno-
vy stén opravnym fezem z pohledu biologického stavu stén. Prokazal, ze vitalita vétsiny
stavajicich drevin ve sténach je natolik dobra, ze rezy lze provadét témér v optimalni
hloubce vzhledem k zjisténym idealnim proporcim stény.

Predprojektova faze

Zadani projektu

Pro vypracovani projektové dokumentace a nasledné realizace obnovy bylo vypraco-
véno v roce 2009 zadani projektu NARODNIHO CENTRA ZAHRADNI KULTURY V AREALU
ARCIBISKUPSKEHO ZAMKU A ZAHRAD V KROMERIZI - &4st Kvétné zahrada.

»Celkovd kompozice zahrady bude rehabilitovdna do podoby podle G. P. Tencally
(0 podobé grafickych listi J. Nypoorta a G. M. Vischera 1691) s komunikaénim schéma-
tem podle pozdéjsich dprao (boéni vstup A. Archeho 1850). V detailu budou ponechdny
tpravy P. Jandka (1952).“

Pro ¢ast tvarovanych stén bylo zadani nasleduijici:

,O0bnova vysokych strihangch stén podle vgsledki probihajiciho pilotniho projektu
v &dsti Stépnice (Ofanovd et al. 2006). Dokonceni obnovy stén ve Stépnici bude dalsf
fazi upresnéni metodiky této obnovy a bude slouZit jako model pro zbylé cdsti zahrady,
zejména pro Koétnici, s jeji obnovou se pocitd v dalsi fézi projektu.”

Rozsah obnovy
V rdmci obnovy Kvétné zahrady budou obnovy stény, nachézejici se v prostoru tzv. Stép-
nice, a to ve dvou etapéch. Prvni etapa bude realizovana na hlavni ose zahrady v Gseku
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mezi Rotundou a branou do Havli¢kovy ulice. V druhé fazi probéhne obnova stén v ob-
vodovych ¢astech Stépnice.

Projektova faze

Prizkumy a rozbory

Obnova Kvétné zahrady byla pripravovana v nékolikaletém predstihu, a to predevsim
na drovni rozbord historickych ikonografickych materiald. V rdmci vlastni projekeni prace
byly tyto dokumenty vyuzity.

Stavebnéhistoricky prizkum

Pro obnovované ¢asti zahrady by zpracovan stavebnéhistoricky préizkum (MIgak a kol.
2010). O tvarovanych sténach pfinesl tyto informace:

Tvarované stény byly zakladany jiz v 60. letech 17. stoleti. V roce 1667 byly v jiznich

Tyrolech objednany kdoule pro velky $palir. Na jare 1668 pracoval v zahradé zahradnik
zakladajici $paliry a na konci téhoz roku si biskup vypujcil i takového ¢lovéka z panstvi
vizmberského od Premysla ze Zerotina. V roce 1671 pisel na tuto praci zahradnik z Olo-
mouce. Roku 1668 bylo v chropynském lese na vysadbu Spalird vykopéano pres sedm
tisic stromka: ,Na vysoké byl nejvdécnéjsi habr, méné uz hodil se bily buk. Téch biskup
nekupoval, maje jich dosti ve vlastnich lesich... Z jara 1668 dal vykopati na $paliry pres
sedm tisic backd a hlohv v Chropyriském lese.
v dobé zalozeni i v nasledujicich historickych obdobich, kdy byla z velké ¢asti respektovana
i obnovovéna jejich pavodni padorysna stopa. Sténam byla vénovéna také jedna z rytin
z konce 17. stoleti, kterou Vischer doprovodil timto popisem: ,,Zde je podle perspektiv-
niho uméni spravné zakreslena celé alej, jak se po jedné strané tahne celou zahradou,
totiz v délce 750 krokii nebo 1500 stop, (1. je boéni cesta k vodotryskdm, 2. je hlavni
cesta k letohradku, 3. bocni cesta ke dvéma bludistim, 4. hlavni cesta uzavirajici libosad
a kvétinovou zahradu, 5. hlavni cesta ku konci zahrady)".

Dle analyzy vedut ze 17. stoleti se ideélni vyska i rozestupy stén odvozovaly od ar-
chitektonického ¢lenéni fasady zahradniho pavilonu (rotundy) v Kvétnici. Pro spravné
pisobeni perspektivy byl dilezity rozestup mezi boénimi plasti protilehlych stén ($itka
cesty). Na rytinach je jasné vidét, ze boky stén opticky navazuji na polosloupy po stranach
vchodu do rotundy. Sitka vchodu do rotundy se zminénymi architektonickymi prvky cini
5 m. Aby bylo dosazeno stavu zachycenému na rytinach musel byt rozestup mezi plasti
stén okolo 5,5 m tak, aby byl vchod odhalen i po kazdoroénim nartstu mladych vétvi-
¢ek. Sitka cesty mohla byt jesté trochu vétsi tak, aby byl jeji okraj ukryt pod postupné
narUstajici zelenou sténou.

G. M. Vischer (1690) uvédi, 7e vyska stén a $irka cest (rozestup mezi sténami) byly
stejné. Uvadi hodnotu 24 stop, kterou Richter dopliuje prevodem na 7,6 m. Kdyby byl
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tento prevod spravny a rozestup mezi sténami byl 7,6 m, doslo by pFi perspektivnim
pohledu k odhaleni vétsi ¢asti architektury rotundy. To by bylo z kompoziéniho pohledu
nezadouci, protoze okraje stén mély pohled divaka smérovat pfimo do stredu vchodu
rotundy a dal za tuto stavbu.

Viyska stén neni na zminénych rytinach zachycena jednotné. Zatim co na pohledu od
kolonady na rotundu stény nedosahuiji ani vysky vchodu (cca 5 m), na rytiné zobrazujici
pohled od kuzelny dosahuji az pod okraj stiidky (cca 7,5 m). Také rytiny zachycujici stény
v blizkosti fontan naznaduji, ze by se vyska stén blizila spise k 7 m. Otazkou je, zda p¥i
prevodu miry nedoslo k uziti nespravného prevodu — dodnes jsou znamé rizné dobové
vyklady prevodu mér, které se teritorialné lisily.

Z kompoziéniho hlediska se jevi jako dlezité predevsim zachovéani (obnoveni) vhod-
ného rozestupu mezi dvojici stén tak, aby okraje téchto stén v perspektivnim pohledu
ramovaly pouze jednotlivé vstupy do Rotundy s jejich plastickou vyzdobou. Ostatni pa-
rametry stén by mély byt odvozeny od tohoto zékladniho parametru.

Dnesni vzdalenost mezi boc¢nimi plasti protilehlych stén se pohybuje okolo 5 m, a proto
je ¢ast architektury vchodd do rotundy zakryta. Dieviny ve sténach dnes nerostou v jedné
linii, coz je pravdépodobné zplisobeno postupnym dosazovanim stén v minulosti. Roze-
stupy mezi patami kmen( v protilehlych sténach se pohybuji mezi cca 6,5-8 m.

Jiz v 18. stoleti byla ¢ast stén v Kvétnici zrusena pravdépodobné proto, ze pavodni
¢lenéni mélo prilis drobné méritko nevhodné pro péstovani ovocnych drevin, které az do
druhé poloviny 20. stoleti patfily k nejbézng&jsim naplnim bosketd. Cast stén Kvétnice byla
v 18. stoleti prevedena do podoby zelenych loubi. VV prostoru Stépnice si stény zacho-
valy pdvodni podobu i trasovani ze 17. stoleti. Stromové loubi byla do jejiho organismu
vlozena jako nové Gtvary v mistech, kde se tvarované stény nenachazely. Vyjimkou byla
pii¢na alej tvorici predél mezi Kvétnici a Stépnici.

Soucasni jedinci budou pravdépodobné druhou generaci stromu ve sténéch. Jejich
druhové slozeni tedy vérné neodrazeji pavodni taxonomické slozeni stén ze 17. stoleti.
Z dobovych popist vyplyva, ze stény nebyly plivodné zakladany s jednoho druhu drevi-
ny, ale neni jasné, zda se druhové lisily jednotlivé, jasné vymezené, segmenty stén, nebo
zda byly druhy promichény jako v soucasnosti. Dnes jsou stény tvoreny ze 45 % habrem
obecnym (Carpinus betulus L), z 18 % lipou (Tifia L.), ze 4 % babykou (Acer campestre L)
a radou dalSich taxon(, predevsim néletovych drevin. Do budoucna je vhodné pocitat se
zachovéanim druhové pestrosti stén s postupnou eliminaci jinych nez vyse uvedenych t¥
dominantnich taxon(, tedy s odstrafiovanim néletovych dievin napf. jasanu (Fraxinus L),
jerabu (Sorbus L)), lisky (Corylus L) a jirovec (Aesculus L) s hrubou texturou.

Kvalita péée o stény béhem let pravdépodobné znacné kolisala. Jiz ve 30. a 40. le-
tech 20. stoleti se opakované objevovaly informace o $patném stavu stén, ktery by bylo
vhodné Fesit obnovou. K obnové nedoslo, ale stav stén se v porovnani napt. se stavem
na pocatku 20. stoleti zlepsil jiz diky zajisténi odborné adrzby.

Ing. Lenka Kresadlova, PhD.
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Rozbory historické ikonografie a srovnani se souc¢asnym stavem
Zé&kladem poznani zahrady je interpretace historické ikonografie a srovnani se soucas-
nym stavem. Interpretaci je mozné zjistit pdvodni prostorové a proporcni feseni.

Postup:
¢ identifikuje se misto, ze kterého je veden dobovy pohled,
® poridi se soucasna fotodokumentace ze stejného mista,
® provede se méfeni srovnatelnych objekt( (napiklad vyska, iFka soucasnych stén,
rozméry oken, vysky fasadni fimsy event. dalsich &lanka).

Lze predpokladat, ze autor pivodniho zdméru vytvoril na stavbéach vodici znaky, pod-
le kterych méli zahradnici stény zapéstovat. V Kvétné zahradé je timto vodicim znakem
fimsa Rotundy a na kolonadé podstavec pod bustami. Ideélni sitka cest a tim i stén je
definovéna pilastry kolem vstupd do Rotundy. Obdobné i na druhé strané hlavni osy je
mozné $itku vymezit podle rozmért brany do Havlickovy ulice.

Priklady realizovanych rozbort idealnich rozmért stén v dokumentu Zaddni pamdtko-

vého zdméru obnooy Libosadu - Kvétné zahrady v Kromérizi, Krejcirik 2007.

Vyska stén priblizné odpovida
vysce fimsy rotundy.

Letnéné rostliny v nddobéach mély
vétsi vysku neZ lidské postavy
zachycené na leptu.

Praihled pres budovu rotundy - budova byla vzdy oteviena

a umoznovala prostup svétla do organismu stavby. Sluneéni
svétlo uvnitf bylo Gstfednim prvkem, stavba sama byla
stfedobodem prostoru zahrady, kde se symbolicky protinaly
hlavni osy, jako organiza¢ni matrice matematického ,vesmiru®
zahrady a jeji formalni struktury.

0br. 21: Rozbor vysky stén podle leptu Nypoorta, 1691 a soucasného stavu. Z kontrolniho méreni vgsky
fimsy na Rotundé a vysky tvarované stény, byla stanovena pdvodni vyska 5,3 m.
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Nekoneény prihled skrze budovu vzniké pisobenim svétla skrze budovu rotundy,
tento pohled vedeny hlavni osou byl v zahradé nejdel$i a perspektivné nejpasobivéjsi

06r. 22: Na stavbé Rotundy jsou na rozdil od fotografie 7 roku 2004 vidét pilastry. Zmérenim rogmeéra

byoalych vstupti do Rotundy Ize stanovit idedini $itku cesty i hranici pldsté stén. (Foto P. Krej&ifik, 2008)
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Pohledovy uzavér dvou diagonélnich os tvoii symetricky
umisténé kasny, které usmérnuji vstupy do jednotlivych
uzavienych prostor zdobenych broderiovymi zdhony.

Vstupy do
uzavienych
sekei
zdobenych
brodeirovymi
motivy.

0br. 23: Z porovndni rytiny a fotografie souc¢asného stavu okoli Loi fontdny je jasné patrné, Ze sitka stén
Jje oproti ptivodnimu stavu témér dvojndsobnd. (Foto P. Krejcirik, 2008)
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Lucerna A4 i o 1 S : ‘ Vyhlidkovy

rotundy |/ E ; - - : altévr; na
umélém
kopecku.

Kolonada

0br. 24: Rotunda md na své fasddé vyzdobu, kterd slouZi zdroveri jako znacky uréujici vgsku a sitku stén,
podle ktergch pravdépodobné strihaly a mély by se strihat stény v Kvétné zahradé.
(Foto P. Krejéifik, 2008)
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iho stavu vegetace
Vlysledky terénnich Setreni byly kompletné zaznamenany do grafickych vystupt. Stény

-,

2

avajic

Prizkumy st

vvs

byly rozdéleny na segmenty, u nichz byly v potfebném méfitku zaznamenany parametry

dilezité pro obnovu.
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Zavéry prazkumi

1.

3.

4,

Stiihané stény v Kvétné zahradé v Kromérizi prosly od roku 2003, kdy byl vypra-
covan harmonogram udrzbovych praci, dil¢imi kroky k regeneraci, byly odstranény
naletové dieviny typu trnovnik akat, moruse, jasan, javor mléc, ale i smrk a tis. Péce
o stény se vyrazné zlepsila, ale zaroven je jednoznaéné jasné, ze pouhou standardni
péci neni mozné stény regenerovat. Je nutny radikalni zasah vychazejici z vysledkd
modelového rezu aplikovaného na stiedové ose Rotunda - brana do ulice Havlickova
z roku 2006. Z vysledkd tohoto projetu vyplyva, ze regeneracni schopnost jedinct
ve sténach je vyborna a je mozné pristoupit k regeneraci hlubokym rezem. Doba
regenerace a zapojeni plasté stén je odhadovana na minimalné 5 let, ale do Gplného
zapojeni plasté bude doba zejmé delsi.

. Stav stén ovliviiuje vyrazné vnitfni struktura zavétveni koruny. V ideaInim piipadé mé

byt koruna tvorena rovnomérné rozmisténymi vétvemi, kolmo nasedajicimi na kmen
a letorosty, které na nich vyrastajici a jsou kazdorocné serezavany. V korunach je mno-
ho kfizicich se ¢i vystoupavych vétvi, které sice vytvareji plast, ale ten je dlouhodobé
neudrzitelny, protoze neni mozné provést zpétny fez v nékolikaletych cyklech.
Pavodni vysadbova linie, tvorena nejstarsimi stromy, je dodnes Citelna, ale zaroven
ji stiraji nové vysadby a nalety zapéstované ve sténach.

Stav plaste stén je nedostadujici — v feSeném Gzemi je na vnitini strané u cest zapojen
plast stén pouze v horni tietiné stény, ostatni plochy maji vypadky pokryti plochy
az 80%. Plast stény by mél byt v idedInim pripadé kryt 90-100% povrchu stény. Pi-
znivéjsi je situace u plasté z vnéjsi strany smérem k otevienym plocham v byvalych
$tépnicich, zde je kryti kontinualni z 90 %. Ze stavu plasté v interiéru stén vyplyva,
7e se nedostava dostatecného slunecniho svitu a plast nenf zapojen.

7 V7

.V horni tfetiné je sténa piehoustla a zababcela (horni ¢ast musi byt prosvétlena

a znovu zaloZeny hlavy pro udrZitelny rozvoj). Obrost plasté neni rovnomérny.

06br. 25: Schéma idedlniho/soucasného stavu stény
a zanedbaného stavu (pravd polovina B) s kfiZicimi se

a vystoupavgmi vétvemi. (kresba P. Krejéifik, 2015)
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Ideélni stav Problematickéa dosadba nepfipustny druh Nepfipustny druh
|
[
[
W[ ||
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Nepripustny druh  Nepfipustny druh bez obrostu Nepripustny preristavy druh Nepripustny prerdstavy druh
kmene. Taxon prerdsta vysku s obrostem kmene. Morus afba,  kefe nejéastéji Corylus avellana.
stén a nevytvari plast. Fraxinus,  Acer platanoides KeF maze byt tvarovén, ale
Acer platanoides, Acer pseudo- nedokéze vykryt plochu plasté.
platanus

0br. 26: Vady stén v Kvétné zahradé, letni aspekt.

Idealn{ stav Pripustny stav Problematicka dosadba nepfipustny druh Nepfipustny druh

i\/

Nepripustny druh  Nepfipustny druh bez obrostu Nepripustny prerdstavy druh
kmene. Taxon prerista vysku s obrostem kmene. Morus alba,
stén a nevytvari plast. Fraxinus,  Acer platanoides
Acer platanoides, Acer pseudo-
platanus

/L
\

/

06r. 27: Vady stén v Koétné zahradé, zimni aspekt.
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Nepripustné druhy s odli$nou strukturou a texturou - Morus alba, Acer platanoides, Fraxinus excelsior,
Aesculus hippocastanum.

%

Nepiipustné druhy barvi na podzim jingmi  Nepfipustné preristavé druhy vyrdstaji rychleji  Nepiipustné stalezelené
barvami ne? je 7luté, (¢ervenymi odstiny nad ¢aru fezu a rusi tuto linii. PI&St stény naru- — druhy Taxus baccata, Picea
Swida sanguinea, Euonymus europaetus Suji jinym listema odlinym zbarvenim. narusuji  abies.

atd) jinym listem a odli$nym zbarvenim. Morus alba,

Acer platanoides, Fraxinus excelsior.

06r. 28: Vady stén v Koétné zahradé, podzimni aspekt

Cesta k dosazeni cilového stavu

V roce 2013 byla dokonéena inventarizace jedinct s presnou lokaci jednotlivych drevin
ve sténach. Z inventarizace je mozné rekonstruovat pivodni vysadbové osy stén a oddélit
neplvodni dosadby a nérosty drevin.

Vnéjsi stiihané stény byly vysazeny tésné u paty obvodové zdi ve vzdalenosti cca
40-50 cm od paty zdi. Na zdi neni v zddném misté patrna destrukce zakladi koreny.
Kotenovy systém habru, babyky a lipy tedy nedestruuje zéklady obvodové zdi. Lze tedy
znovu vysadit mladé dreviny do této vysadbové linie.

Vnéjsi sténa méla $itku asi 110 cm (odpovidé sloupu v levém rohu u kolonédy).

Jednotlivé druhy drevin a jejich uplatnéni

Habr obecny (Carpinus betulus L.) - z dlouhodobého hlediska se habr ve sténach
osvédcil nejlépe. Plivodné vysazené stromy jsou jasné rozlisitelné ve vysadbové linii. Tito
jedinci drzi prabézny kmen se strukturou vétvi.

Javor babyka (Acer campestre L.) - strom ve stéfi s vyraznou borkou a zajimavym
kmenem, vytvari dojem vyssiho stari stén.

Lipa (Tifia cordata MILL., Tifia platyphylla SCOP) - dfevina, které je vhodna pro $irsi
stény. V Libosadu zplsobuje rozsireni stén, protoze lipa je v Gzkém stavu dlouhodobé
$patné udrzitelna. Dreviny maji nékolik kmend, které se postupné tladi k okraji stény,
s vékem se vyklanéji, a sténu tak rozsiruji. Lipa by méla byt postupné potlacena ve pro-
spéch habru. Negativné psobi i v mistech v sousedstvi habru, kdy roste vétsinou z vice
oslunéné strany a vlivem své vyssi dynamiky rastu habru konkuruje a deformuje jeho
korunu. Z tohoto dvodu navrhujeme cilené odstranit lipy deformujici staré habry.
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Sloup na Kolonadé Idedlni stav Sloup na Kolonadé
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0br. 29: V idedInim stavu by méla byt sitka stény takovd, aby byla patrnd alespori polovina sloupii
na Kolonddé. To by si vyZddalo velmi razantni fez, kterg v soucasnosti neni mozny. (kresba P. Krejéi-
Fik, 2011)

Cil zasahu

Vratit sténam prostiednictvim fezu vhodné proporce. Uzkych stén v poméru 6: 1
(ife cca 1 m), jak byly popséany a zobrazeny v historickych dokumentech, dnes jiz neni
mozné dosahnout. Dle analyzy soucasného stavu stén je mozné, pri ponechani stévajicich
jedincti, dosdhnout maximélniho zGZeni na cca 2,2-2,7 m (aktuélni stav 4-4,3 m). Toto
zGzeni je dostadujici, aby bylo znovu dosazeno vhodnych proporci stén smérem k dal$im
architektonickym dominantam zahrady.

Principy zasahu

Dreviny, nevyuzitelné pro péstebni cil, budou odstranény a nahrazeny novou vysadbou
nebo zapéstovanim okolnich jedinc, napfiklad vyvazanim.

Realizaci opravného rfezu musi provést odborné firma s relevantnimi referencemi
o fezu drevin.

Vétve o prdméru do 3 cm je tieba zakrétit fezem dle linie vedeni rezu. Vétve nad 3 cm
zakréatit na nize postavené vhodné rozvétveni dle péstebniho cile (fez vést na vétevni lime-
¢ek). Rez bude veden v piedjaff, tedy Gnor-biezen v obdobi obvyklého zimniho fezu.

Vycistit sténu od naletovych drevin, predevsim kerd, dle vykresa. Ostatni fesit béz-
nou Udrzbou.

Stépka z houbami neinfikovanych ¢sti maze byt na Siroko rozhozena pod $paliry nebo
odvezena jinam. Infikované vétve a kmeny budou spéleny.

Vlysadby stromd jsou vedeny tak, aby doplnily sou¢asné mezery v plasti Spalirt. Navr-
zené vysadby sméruji k ¢astecné obnoveé stén.
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Lektorské posudky

Posudek ¢. 1:

Cil metodiky:

Cilem metodiky je podle autort ,predstavit metodicky postup obnovy vysokych tva-
rovanych stén z listnatych drevin v pamatkach zahradniho uméni.“ Zakladem formula-
ce metodického postupu se stala redlné provedena akce obnovy vysokych tvarovanych
stén v kromérizské Kvétné zahradé. Akce obnovy vychazela z v predstihu formulované
hypotézy metody obnovy, jez byla realizaci ovérena a nasledné zobecnéna do podoby
odborného metodického postupu.

Cilem predkladané metodiky je uplatnit zdokumentované praktické zkusenosti a poznat-
ky z obnovy vysokych tvarovanych stén jako doporuceny odborny metodicky postup pro
realizaci obdobnych zasahd v jinych objektech pamatek zahradniho uméni. Cil metodiky
je stanoven v souladu s principy tvorby odbornych metodickych postupd.

Vlastni popis metodiky:

Metodika vychazi z historické reserse k prvku tvarovanych stén v déjinach zahradniho
uméni a definuje dilci kritéria autenticity a funkénosti vysokych tvarovanych stén. Kritéria
jsou definovéana ve dvou okruzich jako architektonické (proporce, celistvost plasté) a bio-
logické (vitalita, zdravotni stav, stéfi, habitus a zapéstovand struktura koruny, druhova
vhodnost). Navrhovany metodicky postup evaluace souboru kritérii umoziiuje racionalni
a systematické posouzeni autenticity vysokych tvarovanych stén jako znaku zprostred-
kovavajiciho kulturné-historické hodnoty dané pamatky zahradniho uméni.

Popis vlastniho metodického postupu obnovy je vyCerpavajici, srozumitelny a spliuje
vécné i formalni pozadavky kladené na odborné metodické postupy. Je to dano nepo-
chybné i praktickymi zkusenostmi autord metodiky, ziskanymi béhem procesu obnovy
tvarovanych stén stén v Kvétné zahradé.

Novost postupu metodiky:

Novost postupu metodiky spociva ve skutecnosti, ze pro obnovu vysokych tvarova-
nych stén nebyl dosud v Ceskych zemich zpracovan samostatny metodicky material.
V mife propracovanosti jak analytické ¢asti postupu (hodnoceni aktuélniho stavu prvku
z hlediska autenticity a funkénosti), tak postupu vlastni obnovy je predkladana metodika
hodnotné a inovativni i v mezinarodnim kontextu.

Uplatnéni metodiky:

Uplatnéni metodiky je zamysleno jak v praktické roviné, tak v roviné vyuziti pro vzdélavani.
Spektrum profesi uzivatel metodiky je navrzeno v souladu se zamérenim metodiky a le-
gislativni Gpravou procesu obnovy kulturnich pamatek.
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Seznam poutzité literatury:

Uvedeny seznam pouzité souvisejici literatury doklada kvalitni literarni resersi béhem
zpracovani predkladaného metodického postupu. Pouzité prameny, predevsim z prostredi
némecké paméatkové péce, predstavuji dilezitou argumentacni bazi pro stanoveni kon-
cepce obnovy vysokych tvarovanych stén. Z tohoto hlediska povazuiji predlozeny seznam
pouzité souvisejici literatury za priméreny a domnivam se, Ze uvedena literatura prezen-
tuje vSechny podstatné aspekty problematiky.

Seznam publikaci, které predchazely metodice:

Uvedeny seznam publikaci, které predchéazely metodice, svédci o dlouhodobé teore-
tické pripravé autord na akci obnovy tvarovanych stén v Kvétné zahradé a doklada jejich
kompetentnost k vypracovani predkladané metodiky.

Hodnoceni metodiky:

Predkladana metodika ,0bnova vysokych tvarovanych stén v paméatkach zahradniho
uméni“ pIné odpovida pozadavkim na odbornou metodiku.

Ing. Eva Ofsanovd
Ndrodni pamdtkovy ustao, dzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich
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Posudek ¢. 2:

Metodika je prehledné strukturovana do jednotlivych kapitol, odpovidajicich tzv. typu
Nmet - tedy certifikované metodice. Metodika je zpracovana celkem na 53 strandch vcetné
pFipadové studie (modelovy projekt obnovy tvarovanych stén ve Stépnici Kvétné zahrady

VsV

v Kroméfizi). Vlastni text je doplnén ilustrativnimi fotografiemi a ndzornymi analyzami.

1. Struktura metodiky

a) Cil metodiky

Stanoveny cil, spocivajici v predstaveni metodického postupu obnovy vysokych tva-
rovanych stén z listnatych drevin v paméatkach zahradniho uméni, na prikladu obnovy
stén Libosadu v Kroméfizi, byl spInén.

b) Vlastni popis metodiky

Vnitrni struktura predlozené metodiky vychazi z pozadovaného obsahu certifikované
metodiky. Kapitoly byly logicky obohaceny o podkapitoly, odpovidajici zvolenému objektu
obnovy (segmentu pamatky zahradniho uméni - tvarované stény).

V Gvodnich kapitolach je vénovana pozornost vyznamu tvarovanych stén ve vyvoji za-
hradniho uméni a hodnoceni stévajicich stén v paméatkach zahradniho uméni z pohledu
autenticity a funkénosti. Kapitolu, vénovanou struénému historickému exkurzu, je dopo-
ruceno obohatit o ilustrativni vyobrazeni.

Vzhledem k zaméreni metodiky, ktera si klade za cil postihnout problematiku obnovy
pouze segmentu paméatky zahradniho umént, je Zaddouci alespon kratce pojednat také o au-
tenticité dievin z pohledu nézorového spektra (CR i ve svété) na tuto problematiku.

Popis vlastni obnovy je ro zdélen do nékolika podkapitol. Nejprve je vénovana pozor-
nost piipravné fazi obnovy, ktera v sobé vzdy musi obsahovat analyzu a vyhodnoceni
historickych zdrojd, na zakladé kterych se definuje idealni stav objektu obnovy. Tyto sku-
teCnosti jsou nasledné potvrzeny, upresnény, ¢i vyvraceny terénnim prazkumem, tedy
analyzou vyhodnoceni souc¢asného stavu objektu obnovy. V této podkapitole jsou defi-
novany specifické postupy, které vychézeji z predmétu obnovy - dieviny (vyhodnoceni
zapojeni plasté, dendrologicky potenciél, aj.). V ¢asti vénované vyhodnoceni dendrolo-
gického potencialu stény jako celku je zadouci doplnit odkaz na metodiku, podle které
se dendrologicky potencial stanovi.

Dale jsou charakterizovéany tfi pfistupy obnovy (totalni obnova, zpétny fez, ¢astecné
odstranéni nékterych jedincli a zpétny fez ponechanych jedinct). Na kapitolu navazuje
Cast vénovana fyzické obnové a rozvojové péci po obnove.

Kapitola vénovana obnoveé z pohledu legislativy je chapana jako zjednoduseny nastiel
hlavnich oblasti.
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Samostatnou ¢ast metodiky tvofi popis postupu pfi obnové tvarovanych stén ve

Stépnici Kvétné zahrady v Kromé¥izi, ktery je nasledovanihodnou variantou fesent této
problematiky i v jinych objektech obdobného typu.

c) Vyjadieni k novosti metodiky

Shrnuti postupu obnovy tvarovanych stén je novatorské, i kdyz dilci zkusenost i s ob-
novami (zanedbanych) stén by se daly nalézt také v jinych objekt zahradniho uméni v CR.
Samoziejmé ne v takovém rozsahu a nebyla jim vénovana dostatecna pozornost v sou-
Casné literature.

d) Popis uplatnéni metodiky
Metodika je vhodné k vyuziti uvedenymi subjekty a jednotlivci.

e) Popis poutzité souvisejici literatury
Literatura byla vhodné zvolena, i kdyz ve vlastnim textu metodiky zanikaji inspirativni
nebo prevzaté skutecnosti z ¢eské nebo zahraniéni literatury.

f) Seznam publikaci, které predchazely metodice
Literatura dokumentuje soustavny zajem resitelt o danou problematiku.

2. Dedikace na dotacni program

Predlozena metodika zcela souvisi s cili zaméru realizovaného v souvislost i s koncepci

vvs

vzniku a éinnosti projektu IOP — Narodni centrum zahradni kultury v Kromérizi.

3. Souhrnné vyjadreni

Metodika Obnova vysokych tvarovanych stén v paméatkéach zahradniho uméni je po-
vazovéana za material vyuZzitelny v praktické i teoretické roviné. Své uplatnéni najde pfi
piipravach fyzickych obnov tvarovanych stén v pamétkéach zahradniho uméni CR.

Vlyhodnocovani zkusenosti a vzajemnému porovnavani pristupt k obnovam obdobného
typu u nds i v Evropé by méla byt v budoucnu vénovéna dal$i pozornost.

Ing. Roman Zdmecnik
Ndrodni pamdtkovy ustao, dzemni odborné pracovisté v Brné
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